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Puntos de tensión

i. Identificar y reconocer el ecosistema

ii. Diversidad de concepciones de AA

iii. Dos sistemas en tensión: AA y acceso a 
información

iv. Abandono de licencias No Comercialesiv. Abandono de licencias No Comerciales

v. El problema nodal: la evaluación

vi. El pago por procesamiento y publicación (APC)

vii. Los repositorios institucionales

viii. El problema tecnológico

ix. El control del circuito de la comunicación científica

x. Del acceso abierto al conocimiento abierto



I. Identificar y reconocer el 
ecosistema
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100 mil libros



¿Lo reconocemos?

1’500,000   1’500,000   
documentos800,000      

artículos190,000   tesis 
doctorado450,000   tesis 
maestría

7,000   reportes



¿Lo reconocemos?

“En lugar de pasar
a “pagar por leer” 

a “pagar por
publicar” es el 
momento de 

hacer una
plataforma

europea de OA”



¿Lo reconocemos?
Joe Esposito: “…habrá un 

mayor esfuerzo
coordinado de los 

defensores de OA y susdefensores de OA y sus
instituciones para 

financiar y construir
infraestructura de OA. 
Esto mantendrá a la 

gente ocupada durante
unos años de OA” 



¿Lo reconocemos?
En Europa el movimiento de AA decide trabajar 

en infraestructura para AA, y en ALyC
queremos desdibujar el ecosistema

Licencias CC-BY
Publicación en ingles

Dispersión de iniciativas
APC

NO valorarlo como producción de primer nivel NO valorarlo como producción de primer nivel 



Diversidad de concepciones de 
AA
 En el AA hay múltiples actores: investigadores, 

revistas, instituciones, meta-editores, etc.

 El ecosistema está conformado por visiones El ecosistema está conformado por visiones
distintas y algunas en tensión, pero no se 
expresan…

 Imposible unificar … diversidad se mantendrá…

 Fundamental colaborar en estándares de 
interoperabilidad … la región así pagará el 
menor costo de la diversidad.



Dos sistemas en tensión: 
A A y p a g o p o r a c c e s o y
p u b l i c a c i ó n
 El acceso a la información (pago por acceso

nacional a bases de revistas) es parte nacional a bases de revistas) es parte 
esencial de una política de CyT de un país.

 ¿Cómo disminuir la brecha?
 La estructura del presupuesto revela los 

intereses de una política pública.



Abandono de licencias
comerciales
 El AA definió abrir e hizo ‘libres’ licencias que 

sólo agradecian al autor…
 El AA nació siendo políticamente correcto;no El AA nació siendo políticamente correcto;no

planteo modificar la estructura de poder
 CC-BY permite la apropiación del 

conocimiento por monoplios editoriales
 El AA de las 3B es diverso… el de ALyC

también



El problema nodal: la evaluación
Publicar o morir

Publicar, difundir o morir

PUBLICAR, DIFUNDIR Y MORIR sí no publicas en
revistas Scopus y Clarivate del curtil 1 y 2revistas Scopus y Clarivate del curtil 1 y 2

No hay que publicar: hay que publicar en el 

“MAINSTREAM” 

Se valora UNA forma de institucionalización de la 
ciencia, casualmente, aquella que se ajusta a los 

intereses de los monopolios editoriales



Pago por procesamiento y 
publicación
 APC (Article Processing Charges)
 Pagar por acceder a pagar por publicar
 El costo de la difusión está entre 1 y 2% de  El costo de la difusión está entre 1 y 2% de 

la inversión en CyT (JC Guedón)

 No es el modelo de ALyC y
del sur global

 No lo adoptemos



Los repositorios institucionales

 Su multiplicación es bienvenida
 Se nutren –en gral.- de tesis
 Su desarrollo es “parásito” depende del  Su desarrollo es “parásito” depende del 

sistema de cobro para vivir…
 Es más fácil depositar en la redes 

académicas: Research Gate, Mendeley, 
Academia, que son modelos que 
responden a nuevas lógicas…



El problema
tecnológico

 Un error: la tecnología NO es barata
(renovación)

 La Ciencia Abierta depende de la tecnología
 Sólo una base tecnológica sólida nos Sólo una base tecnológica sólida nos

permitirá competir y participar en la 
conversación global

 ALyC ha mostrado plataformas de AA
altamente competitivas tecnológicamente
hablando

 ALyC debe eliminar brechas tecnológicas
(revistas)



Control del circuito de la 
comunicación científica



Control del circuito de la comunicación
c i e n t í f i c a



Control del circuito de la comunicación
c i e n t í f i c a



Del Acceso Abierto al conocimiento abierto

 El Acceso Abierto es una parte del asunto
(revistas)

 ¿Cuáles son los productos de la academia? ¿Cuáles son los productos de la academia?
 ¿Con qué software se hace?
 Etc.



MUCHAS GRACIAS
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